TEMA POSMODERNIDAD

Apunte 3: (Primera parte)
Gilles Lipovetsky. La Era del Vacio

Los presentes articulos y estudios no tienen otro nexo de
unién que el de plantear todos ellos, aunque a niveles diferen-
tes, el mismo problema general: la conmocién de la sociedad, de
las costumbres, del individuo contempordneo de la era del con-
sumo masificado, la emergencia de {in modo de socializacién y
de individualizacién inédito, que rompe con el instituido desde
los siglos xvir y xvir. Desvelar esa mutacién histérica ain en
curso es el objeto de estos textos, considerando que el universo
de los objetos, de las imédgenes, de la informacién y de los valo-
res hedonistas, permisivos y psicologistas que se le asocian, han
generado una nueva forma de control de los comportamientos, a
la vez que una diversificacién incomparable de los modos de vida,
una imprecisién sistemitica de la esfera privada, de las creencias
y los roles, dicho de otro modo, una nueva fase en la historia del
individualismo occidental. Nuestro tiempo sélo consiguié eva-
cuar la escatologia revolucionaria, base de una revolucién perma-
nente de lo cotidiano y del propio individuo: privatizacion am-
pliada, erosién de las identidades sociales, abandono ideoldgico y
politico, desestabilizacién acelerada de las personalidades; vivimos
una segunda revolucién individualista.

Una idea central ordena los andlisis que a continuacién se
ofrecen: a medida que se desarrollan las sociedades democrdticas
avanzadas, éstas encuentran su inteligibilidad a la luz de una I6-
gica nueva que llamamos aqui el proceso de personalizacién, que
no cesa de remodelar en profundidad el conjunto de los sectores
de la vida social. Evidentemente no todas las esferas se han rees-
tructurado en el mismo grado ni de la misma forma por el pro-



ceso en curso, y tampoco ignoramos los limites de las teorias que
se esfuerzan en unificar el todo social bajo un principio simple,
cuando es manifiesto que nuestras sociedades emplean una plura-
lidad de criterios especificos. Si, a pesar de ello, hemos mantenido
la idea de un esquema homogéneo, se debe al hecho de que ante
todo se intenté no tanto establecer una resefia instantinea del
momento actual como tratar las lineas de transformacién, la
tendencia primordial que dispone a la escala de la historia las
instituciones, los modos de vida, las aspiraciones y finalmente
las personalidades. El proceso de personalizacién procede de una
perspectiva comparativa e histdrica, designa la linea directriz, el
sentido de lo nuevo, el tipo de organizacién y de control social
que nos arranca del orden disciplinario-revolucionario-convencio-
nal que prevalecié hasta los afios cincuenta. Ruptura con la fase
inaugural de las sociedades modernas, democraticas-disciplinarias,
universalistas-rigoristas, ideoldgicas-coercitivas, tal es el sentido del
proceso de personalizacién cuya asimilacién a una estrategia de
recambio del capital, aunque tenga aspecto humano, resulta abso-
lutamente limitada. Cuando un mismo proceso anexiona en mo-
vimiento sincrénico el conjunto de un sistema, es ilusorio querer
reducirlo a una funcién local instrumental, aunque sea cierto
que puede contribuir con eficacia a la reproduccién o al aumento
de la plusvalia. La hipétesis que se propone es otra: se trata
de una mutacién sociolégica global que estd en curso, una crea-
cién histérica préxima a lo que Castoriadis denomina «signifi-
cacién imaginaria central», combinacién sinérgica de organizacio-
nes y de significaciones, de acciones y valores, iniciada a partir de
los afios veinte —s6lo las esferas artisticas y psicoanaliticas la an-
ticiparon en algunos decenios—, y que no cesa de ampliar sus
efectos desde la Segunda Guerra Mundial.

Negativamente, el proceso de personalizacién remite a la frac-
tura de la socializacién disciplinaria; positivamente, corresponde
a la elaboracién de una sociedad flexible basada en la informacién
y en la estimulacién de las necesidades, el sexo y la asuncién de
los «factores humanosy, en el culto a lo natural, a la cordialidad y
al sentido del humor. Asi opera el proceso de personalizacién,
nueva manera para la sociedad de organizarse y orientarse, nuevo
modo de gestionar los comportamientos, no ya por la tirania de
los detalles sino por el minimo de coacciones y el mdximo de elec-



ciones privadas posible, con el minimo dc austeridad y el madxi-
mo de deseo, con la menor represién y la mayor comprensién posi-
ble. Proceso de personilizacién en la medida en que las institu-
ciones desde este momento se adaptan a las motivaciones y de-
seos, incitan a la participacién, habilitan el tiempo libre y el
ocio, manifiestan una misma tendencia a la humanizacién, a la di-
versificacién, a la psicologizacién de las modalidades de la socia-
lizacién: después de la educacién autoritaria y mecdnica, el ré-
gimen homeopdtico y cibernético; después de la administracién
imperativa, la programacién opcional, a la carta. Nuevos proce-
dimientos inseparables de nuevos fines y legitimidades sociales:
valores hedonistas, respeto por las diferencias, culto a la libera-
cién personal, al relajamiento, al humor y a la sinceridad, al psico-
logismo, a la expresién libre: es decir, que priva una nueva sig-
nificacién de la autonomia dejando muy atrds el ideal que se fijé
la edad democritica autoritaria. Hasta fecha en realidad recien-
te, la légica de la vida politica, productiva, moral, escolar, asilar,
consistia en sumergir al individuo en reglas uniformes, eliminar
en lo posible las formas de preferencias y expresiones singulares,
ahogar las particularidades idiosincrdsicas en una ley homogénea
y universal, ya sea la «voluntad general», las convenciones socia-
les, el imperativo moral, las reglas fijas y estandarizadas, la sumi-
sién y abnegacién exigidas por el partido revolucionario: todo
ocutrié como si los valores individualistas en el momento de su
aparicién debieran ser enmarcados por sistemas de organizacion
y sentido que conjurasen de manera implacable su indeterminacién
constructiva. Lo que desaparece es esa imagen rigorista de la7
libertad, dando paso a nuevos valores que apuntan al libre des- |
pliegue de la personalidad intima, la legitimacién del placer, el
reconocimiento de las peticiones singulares, la modelacién de las
instituciones en base a las aspiraciones de los individuos.

El ideal moderno de subordinacién de lo individual a las re-
glas racionales colectivas ha sido pulverizado, el proceso de per-
sonalizacién ha promovido y encarnado masivamente un valor
fundamental, el de la realizacién personal, el respeto a la singu-
laridad subjetiva, a la personalidad incomparable sean cuales scan
por lo demés las nuevas formas de control y de homogeneizacién
que se realizan simultdneamente. Por supuesto que el derecho a
ser integramente uno mismo, a disfrutar al mdximo de la vida,



es inseparable de una sociedad que ha erigido al individuo libre
como valor cardinhal, ¥ no es mds que la manifestacién dltima de
la-ideologia individualista; pero es la transformacién de los esti-
los de vida unida a la revolucién del consumo lo que ha per-
mitido ese desarrollo de los derechos y deseos del individuo, esa
mutacién en el orden de los valores individualistas. Salto adelan.-
te de la légica individualista: el derecho a la libertad, en teoria
ilimitado pero hasta entonces circunscrito a lo econémico, a lo po-
litico, al saber, se instala en las costumbres y en lo cotidiano. Vi-
vir libremente sin represiones, escoger integramente el modo de
existencia de cada uno: he aqui el hecho social y cultural mds sig.
nificativo de nuestro tiempo, la aspiracién y el derecho mds le-
gitimos a los ojos de nuestros contempordneos.

El proceso de personalizacién: estrategia global, mutacién ge-
neral en el hacer y querer de nuestras sociedades. Sin embargo,
convendria distinguir en él dos caras. La primera, «limpia» u
operativa, designa el conjunto de los dispositivos fluidos y de-
sestandarizados, las formas de solicitacién programada elaborada
por los aparatos de poder y gestién que provoca regularmente que
los detractores de derechas y sobre todo de izquierdas denuncien,
de forma un tanto caricaturesca y grotesca, el condicionamiento
generalizado, el infierno refrigerado y «totalitarion de la affluent
society. La segunda, a la que podrfamos llamar «salvaje» o «pa-
ralela», proviene de la voluntad de autonomfa y de particulari-
zacién de los grupos e individuos: neofeminismo, liberacién de
costumbres y sexualidades, reivindicaciones de las minorfas regio-
nales y lingiifsticas, tecnologfas psicol6gicas, deseo de expresién
y de expansién del yo, movimientos «alternativos», por todas par-
tes asistimos a la bisqueda de la propia identidad, y no ya de Ia
universalidad que motiva las acciones sociales e individuales. Dos
polos que poseen sin duda sus especificidades pero que no por
ello dejan de esforzarse en salir de una sociedad disciplinaria, lo
que hacen en furncién de la afirmacién aunque también de la ex-
plotacién del principio de las singularidades individuales.

El proceso de personalizacién surgié en el seno del univer-
so disciplinario, de modo que el fin de la edad moderna se carac-
terizé por la alianza de dos légicas antinémicas. La anexién cada
vez mds ostensible de las esferas de la vida social por el proceso
de personalizacién y el retroceso concomitante del proceso disci-



plinario es lo que nos ha Ilev.ado a hablar de sociedf:d posmoder-
na, una sociedad que gerferalllza una de' las tendencias de la mo-
dernidad inicialmente minoritaria. Sociedad posmoderna: dicho
de otro modo, cambio de rumbo histérico de los objetivos y mo-
dalidades de la socializacién, actualmente bajo la égida de dispo-
sitivos abiertos y plurales; dicho de otro modo, el individuaiismo
hedonista y personalizado se ha vuelto legitimo y ya no encuen-
tra oposicién; dicho de otro modo, la era de la revolucién, del
escindalo, de la esperanza futurista, inseparable del modernismo,
ha concluido. La sociedad posmoderna es aquella en que reina la
indiferencia de masa, donde domina el sentimiento de reiteracién
y estancamiento, en que la autonomia privada no se discute, don-
de lo nuevo se acoge como lo antiguo, donde se banaliza la inno-
vacién, en la que el futuro no se asimila ya a un progreso ineluc-
table. La sociedad moderna era conquistadora, creia en el futu-
m, en la ciencia y en la técnica, se instituyé como ruptura con las
jerarqufas de sangre y la soberanfa sagrada, con las tradiciones y
los particularismos en nombre de lo universal, de la razén, de la
revolucién, Esa época se estd disipando a ojos vistas; ‘en parte es
contra esos principios futuristas que se establecen nuestras socie-
dades, por este hecho posmodernas, dvidas de identidad, de di-
ferencia, de conservacién, de tranquilidad, de realizacién personal
inmediata; se disuelven la confianza y la fe en el futuro, ya nadie
cree en el porvenir tadiante de la revolucién y el progreso, la
gente quiere vivir en seguida, aqui y ahora, conservarse joven y
no ya forjar el hombre nuevo. Sociedad posmoderna significa en
este -sentido retraccién del tiempo social e individual, al mismo
tiempo, que se impone méds que nunca la necesidad de prever y
organizar el tiempo colectivo, agotamiento del impulso modernista
hacia el futuro, desencanto y monotonia de lo nuevo, cansancio de
una sociedad que consiguié neutralizar en la apatia aquello en que
se.funda: el cambio. Los grandes ejes modernos, la revolucién,
las disciplinas, el laicismo, la vanguardia han sido abandlonados
a_;;_f(';ma- de personalizacién hedonista; muri6 el optimismo tecno-
16g1m y-cientifico al ir acompafiados los innumerables descubri-
mientos por el sobtearmamento de los bloques, la degradacién del
,m.edlo ambiente, el abandono acrecentado de los individuos; ya
ninguna ideologfa politica.es capaz de entusiasmar a las masas, la
.Soﬁeda& posmoderna no tiene -ni idolo. ni. tabd, ni tan sélo ima-



